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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 57G/2024

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei lulia Vartic, asistent judiciar,

Avand n vedere sesizarea inregistrata la 6 martie 2024,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 18 aprilie 2024, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afld sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,sau parcarea” din articolului 238 alin. (2)
din Codul contraventional, ridicata de dl Dorin Popescu, parte in dosarul
nr. 5r-30/2023, pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

2. Sesizarea a fost trimisa la Curtea Constitutionald de dna judecator
Natalia Patragscu de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, pe baza
articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

TN FAPT

A. Circumstantele litigiului principal

3. La 7 decembrie 2022, dl Dorin Popescu a fost sanctionat
contraventional pentru parcarea in locuri interzise, potrivit articolului 238
alin. (2) din Codul Contraventional. Totodata, pentru cd vehiculul era
parcat pe trotuar, agentul constatator a dispus ridicarea si aducerea
vehiculului la parcarea speciald pe baza articolului 439 din Codul
contraventional.

4. La 13 decembrie 2023, in cadrul sedintei de judecata, dl Dorin
Popescu a ridicat exceptia de neconstitutionalitate a textului ,,sau parcarea”
din articolul 238 alin. (2) din Codul contraventional, care sanctioneaza
stationarea sau parcarea in locuri interzise.

5. Printr-o incheiere din 27 februarie 2024, judecatoarea cazului a
admis ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la
Curtea Constitutionald, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 22
Neretroactivitatea legii
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»Nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni sau omisiuni care, iIn momentul
comiterii, nu constituiau un act delictuos. De asemenea, nu se va aplica nici o pedeapsa
mai asprd decit cea care era aplicabila iIn momentul comiterii actului delictuos.”

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

wolee-]

(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In
acest scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

,»(1)Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale

[...]7

7. Prevederile relevante ale Codului contraventional, adoptat prin
Legea nr. 218 din 24 octombrie 2008, sunt urmatoarele:

Articolul 238
Incélcarea regulilor de oprire si neacordarea de prioritate pietonilor
si altor participanti la traficul rutier

pole-]

(2) Stationarea sau parcarea in locuri interzise

se sanctioneaza cu amenda de la 18 la 30 de unitati conventionale.

[..]”
TN DREPT

A. Argumentele autorului sesizarii

8. Autorul sesizarii sustine ca textul contestat din articolul 238 alin. (2)
din Codul contraventional este neclar si imprevizibil. Mai mult, desi
prevederea contestata reprezintd o norma de trimitere, autorul sesizarii
sustine ca nu existd vreo reglementare care sa stabileasca locurile in care
parcarea este interzisa. Din acest motiv, aplicarea in practicd a normei
contestate poate genera abuzuri.

9. Tn opinia sa, Regulamentul circulatiei rutiere interzice doar oprirea
sau stationarea Tn locuri interzise, iar parcarea, in orice situatie, este 0
stationare permisa. Mai mult, autorul afirma ca agentul constatator 1-a tras
la raspundere contraventionald pentru parcare neregulamentara, fapta care
nu este prevazuta de Codul contraventional.

10. 1In fine, autorul sustine c norma contestata este contrara articolelor
22 si 23 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.
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12. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul contraventional, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
0 parte in proces. Astfel, Curtea constata ca sesizarea este formulata de
subiectul caruia i s-a conferit acest drept pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie.

14. Referitor la obiectul sesizarii, Curtea observa cd, desi argumentele
autorului sesizarii vizeaza articolul 238 alin. (2) din Codul contraventional,
in cererea de ridicare a exceptiei acesta solicita controlul
constitutionalitatii articolului 213 din Codul penal. Totusi, avand in vedere
argumentele din sesizare, instanta de judecata a admis ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate in privinta articolului 238 alin. (2) din Codul
contraventional. Prin urmare, Curtea retine cd obiectul sesizarii Il
constituie articolul 238 alin. (2) din Codul contraventional. Curtea constata
ca aceastd norma nu a facut obiect al controlului de constitutionalitate.

15. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatda intr-o cauza
contraventionala privind parcarea in locuri interzise. Astfel, Curtea admite
ca textul contestat din articolul 238 alin. (2) din Codul contraventional este
aplicabil la solutionarea cauzei.

16. Curtea noteaza ca o alta conditie obligatorie pentru ca exceptia de
neconstitutionalitate sa poata fi examinata in fond este incidenta unui drept
fundamental invocat de autor. Astfel, Curtea va examina daca problemele
de drept ridicate de autorul sesizarii fac incidente dispozitiile
constitutionale invocate.

17. n sesizare, autorul exceptiei a afirmat incidenta articolelor 22
(neretroactivitatea legii) si 23 (calitatea legilor) din Constitutie.

18. In jurisprudenta sa, Curtea a precizat ci articolul 23 din Constitutie
nu are o aplicare de sine statitoare. Pentru a putea fi invocat standardul
calitatii legii, trebuie sa existe o ingerinta intr-un drept fundamental.
Curtea a stabilit cd problema calitatii unei legi nu reprezintd o problema de
constitutionalitate atat timp cét nu este afectat un drept fundamental (DCC
nr. 74 din 6 iulie 2023, § 26).

19. Cu privire la articolul 22 din Constitutie, Curtea retine ca acesta
garanteazd Impreuna cu prevederile articolului 7 din Conventia Europeana
a Drepturilor Omului principiul legalitatii incriminarii si a pedepsei penale
(nullum crimen, nulla poena sine lege) (a se vedea DCC nr. 13 din 2
februarie 2023, § 20). Articolul 22 garanteaza impreuna cu articolul 23
alin. (2) din Constitutie standardul calitatii legii penale substantiale (a se
vedea DCC nr. 93 din 7 iulie 2022, § 21).

20. De asemenea, Curtea a constatat in jurisprudenta sa ca caracterul
general al legii contraventionale si scopul pedepsei, care este atit de a
pedepsi, cat si de a preveni, sunt suficiente pentru a arata ca sunt aplicabile
principii similare celor doud legi: contraventionala si penala (a se vedea
DCC nr. 74 din 6 iulie 2023, § 29).

21. Astfel, cu referire la neclaritatea si imprevizibilitatea textului ,,sau
parcarea” din articolul 238 alin. (2) din Codul contraventional, Curtea
retine ca relatiile din domeniul traficului rutier sunt reglementate, inter
alia, de Legea privind siguranta traficului rutier nr.131 din 7 iunie 2007 si
de Regulamentul circulatiei rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
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357 din 13 mai 2009. Regulamentul circulatiei rutiere, adoptat prin Anexa
nr. 1 la Hotérarea de Guvern nr. 357 din 13 mai 2009, defineste la punctul
7 notiunea de parcare. Mai mult, Regulamentul circulatiei rutiere stabileste
la punctul 73 ca parcarea vehiculelor este permisa numai in locurile
destinate acestui scop, semnalizate prin indicatoare si/sau marcaje.

22. Prin urmare, Regulamentul circulatiei rutiere stabileste de o
maniera clard ca parcarea este permisa doar in locurile destinate acestui
scop, semnalizate prin indicatoarele si/sau marcajele respective. Per a
contrario, nu este permisa parcarea in alte locuri decat cele mentionate la
punctul 73 din acest Regulament.

23. Asadar, Curtea retine ca legislatia ofera repere obiective care le
permit conducatorilor de autovehicule sa identifice locurile in care este
permisd parcarea si nu constatd incidenta articolelor 22 si 23 din
Constitutie.

24. Totodata, Curtea mentioneaza cd, sub aparenta unor critici de
neconstitutionalitate, autorul sesizarii isi exprima, de fapt, dezacordul cu
faptul ca agentul constatator 1-a sanctionat contraventional pentru parcarea
intr-un loc interzis. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ci aspectele legate
de interpretarea si de aplicarea legii nu {in de competenta Curtii
Constitutionale. Aceasta competentd le revine, prin definitie, instantelor de
judecata care pot verifica caracterul legal al actiunilor agentilor
constatatori (a se vedea DCC nr. 191 din 21 decembrie 2023, § 18).

25. Pe baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila si nu poate fi
acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala, 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale,
Curtea Constitutionald

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,sau parcarea” din articolul 238 alin. (2) din
Codul contraventional, ridicatd de dl Dorin Popescu, parte in dosarul nr.
5r-30/2023, pendinte la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intra in vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisindu, 18 aprilie 2023
DCCnr. 32
Dosarul nr. 57g/2024



