Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE
DE INADMISIBILITATE

a sesizarii nr. 2129/2023

privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 265 alin. (2) din Codul de procedura penala
(contestarea refuzului organului de urmarire penala de a primi
plangerea sau denuntul [111])

CHISINAU
21 decembrie 2023



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 212G/2023

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dnei Viorica PUICA,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei lulia Vartic, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 27 septembrie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 21 decembrie 2023, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

IN FAPT

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 265 alin. (2) din Codul de procedura
penala, ridicatd de dl Nicolae Uritu parte in dosarul nr. 10-371/2023,
pendinte la Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana.

2. Sesizarea a fost trimisa la Curtea Constitutionala de dl judecator
Roman Mazuret de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, pe baza
articolului 135 alin. (1) lit. a) si lit. g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, se afla o plangere
formulata de dl Nicolae Uritu, pe baza prevederilor articolului 313 din
Codul de procedura penala.

4. In cadrul sedintei de judecati, dl avocat Nicolae Uritu a ridicat
exceptia de neconstitutionalitate a articolului 265 alin. (2) din Codul de
procedura penala.

5. Printr-o incheiere din 16 iunie 2023, judecatorul cazului a admis
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la Curtea
Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia. Totusi, sesizarea a fost
trimisd, din greseald, la Curtea Supremad de Justitie. Astfel, la 21
septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a trimis sesizarea la Curtea
Constitutionala.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova
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wole-]

(3) Republica Moldova este un stat de drept, demaocratic, Tn care demnitatea omului,
drepturile si libertdtile lui, libera dezvoltare a personalititii umane, dreptatea si
pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate.”

Articolul 20
Accesul liber la justitie

»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor
judecatoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

wole-]

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele prevazute
se pedepseste prin lege.”

7. Prevederile relevante ale Codului de procedura penala, adoptat prin
Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 265
Obligativitatea primirii §i examinarii plangerilor sau denunturilor

referitoare la infractiuni

wole-]

(2) Refuzul organului de urmaérire penalii de a primi plingerea sau denuntul
poate fi atacat imediat judecéitorului de instructie, dar nu mai tarziu de 5 zile de
la momentul refuzului.

[in redactarea anterioard Legii nr.1 din 6 februarie 2020]
Articolul 265

Obligativitatea primirii §i examindrii plangerilor sau denunfurilor
referitoare la infractiuni

wole-]

(2) Refuzul organului de urmarire penald de a primi plangerea sau denuntul privind
pregatirea ori savarsirea unei infractiuni poate fi contestat de catre persoana care a
depus plangerea sau denuntul conform art. 298 si, respectiv, art. 299 la procuror sau,
dupa caz, la procurorul ierarhic superior, in termen de 15 zile de la data la care i s-a
adus la cunostintd ordonanta respectiva. Ordonanta procurorului sau a procurorului
ierarhic superior poate fi contestata la judecatorul de instructie in termen de 10 zile de
la data la care i s-a adus la cunostinta ordonanta respectiva

[in redactarea Legii nr. 1 din 6 februarie 2020, Tn vigoare din 7 aprilie 2020]

TN DREPT
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A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei sustine cad desi este obligatorie primirea si
examinarea plangerilor si denunturilor referitoare la infractiuni, articolul
265 alin. (2) din Codul de procedura penala permite organului de urmarire
penala sa refuze primirea acestora.

9. In opinia autorului exceptiei, norma contestati este contrara
articolelor 1 alin. (3), 15, 16, 20, 21, 23, 26, 34, 54, 55, 72, 76, 119 si 120
din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

12. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul de procedura penald, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
0 parte in proces. Astfel, Curtea constata ca sesizarea este formulata de
subiectul caruia i s-a conferit acest drept pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie articolul
265 alin. (2) din Codul de procedura penala. In textul sesizarii, autorul face
trimitere la articolul 265 alin. (2) din Codul de procedura penald in
redactarea anterioard Legii nr. 1 din 6 februarie 2020. In aceasti redactare,
articolul in discutie stabilea cd refuzul organului de urmarire penala de a
primi plangerea sau denuntul poate fi atacat imediat la judecatorul de
instructie, dar nu mai tarziu de cinci zile de la momentul refuzului.

15. Curtea constata ca articolul 265 alin. (2) din Codul de procedura
penala a constituit anterior obiect al controlului constitutionalitatii. Prin
Decizia nr. 72 din 6 iulie 2023, Curtea a declarat inadmisibila sesizarea nr.
729 din 15 martie 2023 privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 265 alin. (2) din Codul de procedura penala, depusa de dl
Nicolae Uritu. La modul concret, Curtea a notat ca articolul 265 alin. (2)
din Codul de procedurad penald, in redactarea anterioarda Legii nr.1 din 6
februarie 2020, a fost declarat neconstitutional prin Hotararea nr. 6 din 19
martie 2019. Astfel, pentru ca exista o hotarare anterioara a Curtii avand
ca obiect prevederile contestate, Curtea a considerat ca sesizarea privind
exceptia de neconstitutionalitate nu intrunea conditiile de admisibilitate (a
se vedea DCC nr. 72 din 6 iulie 2023, §§ 13-14).

16. Totusi, Curtea observa ca, fiind parte intr-o alta cauza, autorul
exceptiei a formulat o exceptie de neconstitutionalitate cu un continut
identic celei din sesizarea examinata in Decizia nr. 72 din 6 iulie 2023 (a
se vedea §§ 1 si 5 supra).

17. Tn acest context, Curtea reitereaza ca inainte de a trimite o exceptie
de neconstitutionalitate la Curte, judecatorii de drept comun trebuie sa
analizeze daca in jurisprudenta Curtii nu existd deja sesizdri similare
solutionate in substanta.
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18. Totodata, pentru cd nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, iar
prezenta sesizare este practic identica dupa continut cu sesizarea nr. 72g
din 15 martie 2023, Curtea retine ca atat solutia, cat si considerentele
Deciziei nr. 72 din 6 iulie 2023 sunt aplicabile si in aceasta cauza (a se
vedea DCC nr. 40 din 4 aprilie 2023, § 18).

19. Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, Curtea constata ca
sesizarea in cauza privind exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila si nu poate fi acceptatd pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala, 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale,
Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila  sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 265 alin. (2) din Codul de procedura
penald, ridicatd de dl Nicolae Uritu, parte in dosarul nr. 10-371/2023,
pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intrd 1n vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisindu, 21 decembrie 2023
DCC nr. 192
Dosarul nr. 212g/2023



