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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 47G/2025

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dlui Sergiu LITVINENCO,

dlui Ton MALANCIUC,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA, judecatori,

cu participarea dlui Dumitru Avornic, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 3 februarie 2025,
Examinind admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 11 septembrie 2025, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 8 lit. b) din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010
cu privire la libertatea de exprimare, ridicata de dl avocat Iulian Rusanovschi,
in interesele dlui Iurie Rosca, in dosarul nr. 2-199/2025, pendinte la
Judecatoria Straseni, sediul central.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la
Curtea Constitutionald de dna judecatoare Tatiana Capatina de la Judecatoria
Straseni, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

IN FAPT

A. Circumstantele litigiului din fata instantei de drept comun

3. Perolul Judecatoriei Straseni se afla o cauza civila in care dl Iurie Rosca
le cere unei doamne judecdtor de la Judecatoria Chisindu si Judecdtoriei
Chisindu, in principal, sa dezmintd informatii dintr-un comunicat al
Judecatoriei Chisindu, sa publice un alt comunicat de dezmintire §i sa-1
prezinte scuze pentru publicarea unor informatii pe care acesta le considera
false.

4. In procesul de examinare a cauzei, dl avocat Iulian Rusanovschi a
ridicat, in interesele dlui Iurie Rosca, exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 8 lit. b) din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea
de exprimare.

5. Printr-o incheiere din 28 ianuarie 2025, Judecatoria Straseni a admis
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la
Curtea Constitutionald, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta
6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova
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(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezintd valori supreme si sunt garantate.”

Articolul 16
Egalitatea

»(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiala a statului.

(2) Toti cetatenii Republicii Moldova sunt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara
deosebire de rasd, nationalitate, origine etnicd, limba, religie, sex, opinie, apartenentd
politicd, avere sau de origine sociala.”

Articolul 20
Accesul liber la justitie

,»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale
legitime.

(2) Nicio lege nu poate ingradi accesul la justitie.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

,»(1) Dreptul la apérare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul sa fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele prevazute se
pedepseste prin lege.”

7. Prevederile relevante ale Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la
libertatea de exprimare sunt urmatoarele:

Articolul 8
Imunitatea in cauzele cu privire la defaimare

,»,Nu poate fi intentatd o actiune cu privire la defdimare pentru declaratia facuta:

[.]

b) de citre participantii la proces, inclusiv martorii, organul de urmairire penald sau
instanta de judecatd, in cadrul urmaririi penale sau al unui proces judiciar;

[.]”

IN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate
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8. Autorul sesizarii afirma ca dispozitiile articolului 8 lit. b) din Legea cu
privire la libertatea de exprimare 1i incalca accesul liber la justitie si dreptul
la aparare.

9. Potrivit autorului, persoana care pretinde ca este defaimata trebuie sa
aiba posibilitatea de a trage la rdspundere instanta de judecata care i-a lezat
demnitatea, reputatia sau onoarea in cadrul sedintelor de judecatd, dar mai
ales in afara acestor sedinte de judecata, ,,folosind pagina web a institutiei pe
post de rafuiald publica”.

10. In opinia sa, prevederile contestate contravin articolelor 4 alin. (1), 7,
8, 16, 20 si 26 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand admisibilitatea  sesizdrii privind exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

12. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Legea cu privire la libertatea de exprimare, tine de competenta Curtii
Constitutionale.

13. Curtea observa ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
avocatul reclamantului dintr-un proces. Astfel, sesizarea este formulata de un
subiect care are acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g)
din Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin Hotdrarea Curtii
Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

14. Curtea noteazd cd obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
reprezinta lit. b) din articolul 8 din Legea mentionata. Aceste prevederi nu au
facut anterior obiect al controlului de constitutionalitate.

15. Cu privire la norma contestatd, Curtea admite cd aceasta ar putea fi
aplicata 1n litigiul in cadrul cdruia a fost ridicatd exceptia de
neconstitutionalitate.

16. Referitor la drepturile fundamentale invocate, Curtea nu identifica
argumente care sa declanseze o analizd in fond si nu-l poate substitui pe
autorul sesizarii in privinta formularii acestora.

17. Desi autorul invoca articolele 4 alin. (1), 7, 8, 16, 20 si 26 din
Constitutie, Curtea observa ca acesta i solicitd sa aprecieze dacd comunicatul
instantei cade sub incidenta dispozitiilor articolului 8 lit. b) din Legea cu
privire la libertatea de exprimare. Totusi, chestiunea supusa analizei Curtii Tn
acest caz nu constituie o problema de constitutionalitate, ci una de interpretare
si de aplicare a legii. Rezolvarea ei le revine instantelor de drept comun (a se
vedea DCC nr. 27 din 24 februarie 2022, § 28).

18. Prin urmare, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila si nu poate fi acceptatd pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie si 27 alineatele (2) si (3) lit. d), 37 si 40 din Legea cu

privire la Curtea Constitutionala, Curtea Constitutionald

DECIDE:
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1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 8 lit. b) din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010
cu privire la libertatea de exprimare, ridicata de dl avocat Iulian Rusanovschi,
in interesele dlui Iurie Rosca, in dosarul nr. 2-199/2025, pendinte la
Judecatoria Straseni, sediul central.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cdi de atac,
intrd in vigoare la data adoptarii si se publica In Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisinau, 11 septembrie 2025
DCC nr. 126
Dosarul nr. 47g/2025



