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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 90G/2022

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Liuba SOVA, presedinte de sedinta,

dlui Nicolae ROSCA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 23 iunie 2022,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 8 septembrie 2022, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:
IN FAPT

1.La originea cauzei se afld sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 1 alin. (1) din Codul de procedura penala,
adoptat prin Legea nr. 122 din 14 martie 2003, ridicata de dl avocat Nicolae
Uritu, in dosarul nr. 10-833/22, pendinte la Judecatoria Chisinau, Sediul
Ciocana.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisd la
Curtea Constitutionala de dl judecator Sergiu Ciobanu, de la Judecatoria
Chisinau, sediul Ciocana, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, se afla plangerea dlui
Nicolae Uritu, formulata pe baza prevederilor articolului 313 din Codul de
procedura penald impotriva ordonantei procurorului referitoare la refuzul de
a porni urmarirea penala.

4. n cadrul sedintei de judecat, dl avocat Nicolae Uritu a ridicat exceptia
de neconstitutionalitate a articolului 1 alin. (1) din Codul de procedura penala.

5. Prin Incheierea din 9 iunie 2022, Judecitoria Chisinau, sediul Ciocana,
a admis ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la
Curtea Constitutionala, 1n vederea solutiondrii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 20
Accesul liber la justitie
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,»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

,»(1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului partile au dreptul si fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu.

(4) Amestecul 1n activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele prevazute se
pedepseste prin lege.”

7. Prevederile relevante ale Codului de procedura penald, adoptat prin
Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 1
Notiunea si scopul procesului penal

,»(1) Procesul penal reprezinta activitatea organelor de urmarire penala si a instantelor
judecatoresti cu participarea partilor in proces si a altor persoane, desfasuratad in
conformitate cu prevederile prezentului cod. Procesul penal se consideri inceput din
momentul sesizirii sau autosesizirii organului competent despre pregitirea sau
sdvarsirea unei infractiuni.

(2) Procesul penal are ca scop protejarea persoanei, societatii si statului de infractiuni,
precum si protejarea persoanei si societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de
raspundere in activitatea lor legatd de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite,
astfel ca orice persoana care a savarsit o infractiune sa fie pedepsitd potrivit vinovatiei
sale si nici o persoand nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penald si condamnata.

(3) Organele de urmarire penald si instantele judecatoresti in cursul procesului sunt
obligate s activeze In asa mod incat nici o persoana sa nu fie neintemeiat banuita,
invinuitd sau condamnata si ca nici o persoana sa nu fie supusa in mod arbitrar sau fara
necesitate masurilor procesuale de constrangere ori sd nu fie victima incalcarii altor
drepturi fundamentale.”

IN DREPT

A. Argumentele autorului sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei mentioneaza cd prevederile contestate sunt lipsite de
previzibilitate. Articolul contestat nu prevede procedura de incepere a
procesului penal sau denumirea actului de incepere a procesului penal. De
asemenea, norma contestatd priveaza persoana de dreptul de a solicita
organului de urmarire penala sa fie recunoscuta ca parte vatamata sau ca parte
civila in procesul penal. Astfel, articolul 1 alin. (1) din Codul de procedura
penala ar leza drepturile constitutionale ale persoanei, garantate de articolele
1 alin. (3), 15, 16, 20, 23, 26 alin. (4), 34, 55, 72, 76, 119, 120 si 124 alin. (1)
din Constitutie.
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B. Aprecierea Curtii

9. Examinand  admisibilitatea  sesizarii  privind  exceptia  de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

10. in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul de procedura penald, tine de competenta Curtii Constitutionale.

11. Curtea noteaza ca exceptia de neconstitutionalitate este formulata de
subiectul caruia i s-a conferit acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie, asa cum a fost interpretat acesta prin Hotararea
Curtii Constitutionale nr. 2 din 9 februarie 2016.

12. Curtea retine ca obiectul exceptiei il constituie articolul 1 alin. (1) din
Codul de procedura penald, care prevede ca procesul penal reprezintd
activitatea organelor de urmarire penald si a instantelor judecatoresti cu
participarea partilor in proces si a altor persoane, desfasurata in conformitate
cu Codul de procedura penald. Procesul penal se considera inceput din
momentul sesizarii sau autosesizarii organului competent despre pregatirea
sau savarsirea unei infractiuni. Curtea constata ca prevederile contestate nu
au facut anterior obiect al controlului de constitutionalitate.

13. Asa cum rezulta din sesizare, pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, se afla o plangere formulatd impotriva ordonantei procurorului
referitoare la refuzul de a porni urmarirea penala. Curtea admite ca instanta
va aplica prevederile criticate in cauza pe care o examineaza.

14. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca exceptia de neconstitutionalitate
trebuie sa cuprinda trei elemente obligatorii: textul contestat din punctul de
vedere al constitutionalitatii (prevederea legald), textul de referinta pretins a
fi incalcat (prevederea constitutionald) si motivarea de catre autorul exceptiei
a relatiet de contrarietate dintre cele doud texte, adicd motivarea
neconstitutionalitatii textului criticat (DCC nr. 182 din 25 noiembrie 2021, §
15).

15. Curtea observa ca autorul nu a argumentat contrarietatea prevederilor
contestate cu normele constitutionale invocate. Astfel, Curtea subliniaza ca
simpla enumerare a unor articole din Constitutie, precum si preluarea unor
considerente din jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului sau a
Curtii Constitutionale in lipsa unei argumentdri proprii, nu reprezinta
veritabile critici de neconstitutionalitate. Curtea a stabilit ca, daca ar proceda
la examinarea unei asemenea exceptii de neconstitutionalitate, ea s-ar
substitui autorului acesteia in privinta formuldrii unor critici de
neconstitutionalitate, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu
(DCC nr. 182 din 25 noiembrie 2021, §§ 16, 18).

16. Mai mult, Curtea mentioneaza ca desi articolul contestat nu
reglementeaza in detalii procedura de incepere si desfasurare a urmaririi
penale, aceste aspecte au fost stabilite de legislator in partea speciala in Titlul
I, Capitolele IV si V din Codul de procedurd penald. De asemenea, norma
contestatd nu impiedica persoana sa solicite organului de urmarire penala sa
fie recunoscuta ca parte vatamata sau ca parte civila in procesul penal, de
vreme ce articolele 59 si 61 din Codul de procedura penald reglementeaza
aceastd posibilitate. In acest sens, Curtea subliniazd ci legile trebuie
interpretate si aplicate ca facand parte dintr-un sistem juridic coerent, nu in
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mod izolat si prin ignorarea altor norme relevante (a se vedea DCC nr. 5 din
18 ianuarie 2022, § 26; DCC nr. 50 din 19 aprilie 2022, § 36).

17. Prin urmare, in baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca
sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de
admisibilitate si nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140 alin.
(2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala,
61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 1 alin. (1) din Codul de procedura penala,
adoptat prin Legea nr. 122 din 14 martie 2003, ridicatd de dl avocat
Nicolae Uritu, in dosarul nr. 10-833/22, pendinte la Judecatoria Chisinau,
sediul Ciocana.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intrd In vigoare la data adoptdrii si se publica in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte de sedinta Liuba SOVA

Chisindu, 8 septembrie 2022
DCC nr. 117
Dosarul nr. 90g/2022



