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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 117G/2023

Curtea Constitutionala, judecand in componenta:

dlui Nicolae ROSCA, Presedinte,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Ana Florean, asistent judiciar,

Avand n vedere sesizarea inregistrata la 14 aprilie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 26 septembrie 2023, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

TN FAPT

1.La originea cauzei se afld sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 436 alin. (4) din Codul de procedura penala,
ridicata de dl Dmitrii Gaidarji, parte in dosarul nr. 10-41/2022, pendinte la
Judecidtoria Comrat, sediul central.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisd la
Curtea Constitutionald de dl judecator Denis Gutu, de la Judecatoria Comrat,
pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. La 10 martie 2015, Judecatoria Ceadir-Lunga a pronuntat o sentinta de
condamnare in privinta dlui Dmitrii Gaidarji pentru comiterea infractiunilor
de omor din interes material si purtarea si pastrarea ilegald a armei. Prima
instanta i-a aplicat dlui Dmitrii Gaidarji pedeapsa inchisorii pe un termen de
21 de ani. Sentinta a fost mentinuta de Curtea de Apel Comrat. Decizia Curtii
de Apel Comrat a fost atacata cu recurs de procuror, succesorul partii
vatamate, dl Dmitrii Gaidarji si avocatul acestuia.

4. La 3 octombrie 2017, Curtea Suprema de Justitie a casat decizia
instantei de apel si a dispus rejudecarea cauzei penale de catre Curtea de Apel
Cahul.

5. La 3 iulie 2019, Curtea de Apel Cahul a admis apelul procurorului, a
casat sentinta primei instante si a pronuntat o noud hotarare prin care dl Dmitri
Gaidarji a fost gasit vinovat pentru comiterea infractiunilor de omor din
interes material si cu deosebitd cruzime si pastrarea ilegald a armei. Pentru
comiterea omorului din interes material si cu deosebita cruzime, dlui Dmitrii
Gaidarji i-a fost aplicatd pedeapsa detentiei pe viata, iar pentru purtarea si
pastrarea ilegala a armei, acesta a fost eliberat de pedeapsa penala pentru ca
a intervenit prescriptia raspunderii penale.

6. Decizia instantei de apel a devenit irevocabila prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 13 noiembrie 2019.
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7. DI Dmitri Gaidarji si avocatul acestuia au contestat cu recurs in anulare
decizia Curtii Supreme de Justitie. Prin decizia Colegiului penal din 8
septembrie 2020, recursurile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

8. La I aprilie 2022, procurorul a emis o ordonanta prin care a refuzat sa
dea curs cererii dlui Dmitri Gaidarji privind initierea procedurii de revizuire
a procesului penal.

9. DI Dmitri Gaidarji a formulat o plangere la judecatorul de instructie
Tmpotriva ordonantei emise de procuror.

10. Tn cadrul procesului din fata judecatorului de instructie, dl Dmitri
Gaidarji a ridicat exceptia de neconstitutionalitate a articolului 436 alin. (4)
din Codul de procedura penala.

11. Judecatoria Comrat, sediul central, a admis ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si a trimis, Tn acest sens, o sesizare la Curtea
Constitutionala.

B. Legislatia pertinenta

12. Prevederile relevante ale Codului de procedura penala, adoptat prin
Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 436
Procedura de rejudecare si limitele acesteia

»(1) Procedura de rejudecare a cauzei dupa casarea hotéririi in recurs se desfasoara
conform regulilor generale pentru examinarea ei.

(2) Pentru instanta de rejudecare, indicatiile instantei de recurs sint obligatorii in masura
in care situatia de fapt ramine cea care a existat la solutionarea recursului.

(3) Cind hotarirea este casatda numai cu privire la unele fapte sau persoane ori numai in
ce priveste latura penald sau civila, instanta de rejudecare se pronunta in limitele in care
hotéarirea a fost casata.

(4) La rejudecarea cauzei este interzisa aplicarea unei pedepse mai aspre sau
aplicarea legii privind o infractiune mai grava decit numai daca hotirarea initiala
a fost casati in baza recursului declarat de procuror sau in interesul pairtii vitamate
din motivul ca pedeapsa fixati era prea blinda, sau in baza recursului procurorului
care a solicitat aplicarea legii privind o infractiune mai grava.

TN DREPT

A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

13. Autorul mentioneaza cd, prin decizia din 3 octombrie 2017, Curtea
Suprema de Justitie a admis atat recursul acuzarii, cat si recursul apararii, si
a dispus trimiterea cauzei pentru rejudecare in instanta de fond. Dupa
rejudecarea cauzei penale in fond, Curtea de Apel Cahul a pronuntat o decizie
care i-a agravat situatia, desi instanta de recurs a admis si recursul sau.

14. Din acest motiv, autorul considera ca decizia instantei de apel din 3
iulie 2019 a fost pronuntata cu incalcarea articolului 436 alin. (4) din Codul
de procedura penala.

15. Autorul sustine ca articolul 436 alin. (4) din Codul de procedura penala
contravine Constitutiei.
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B. Aprecierea Curtii

16. Examindnd  admisibilitatea  sesizarii  privind  exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

17. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Codul de procedura penala, tine de competenta Curtii Constitutionale.

18. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de o
parte in proces. Astfel, Curtea constata ca ea este formulata de subiectul
caruia i s-a acordat acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si
g) din Constitutie.

19. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezintd articolul 436
alin. (4) din Codul de procedurd penala. Curtea constatd ca prevederile
contestate nu au facut anterior obiect al controlului de constitutionalitate.

20. Curtea reitereaza ca o altd conditie pentru formularea unei exceptii de
neconstitutionalitate o constituie aplicabilitatea prevederilor contestate in
cauza in care a fost ridicatd exceptia.

21. Curtea constata ca exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata intr-
o procedurd penala aflata in examinare la judecétorul de instructie, care are
ca obiect verificarea legalitatii ordonantei procurorului privind refuzul de a
initia procedura de revizuire a procesului penal.

22. Pe de alta parte, norma contestata de autor reglementeaza procedura
de rejudecare a cauzei si limitele acesteia dupa casarea hotararii in recurs.

23. Curtea noteaza ca norma contestata este irelevanta pentru procedura
de verificare a legalitatii ordonantei procurorului privind refuzul initierii
procedurii de revizuire a procesului penal, de vreme ce aceasta a fost aplicata
in cadrul ciilor ordinare de atac. In aceste conditii, Curtea retine ci norma
contestatd nu este aplicabild in cauza in care a fost ridicata exceptia.

24. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca exceptia de neconstitutionalitate
nu manifesta doar o functie preventiva, ci si una reparatorie, pentru ca ea
priveste, in primul rand, situatia concretd a partii lezate in drepturile sale prin
norma criticatd. De invocarea unei exceptii de neconstitutionalitate trebuie sa
profite, In primul rand, autorul acesteia. In caz contrar, exceptia de
neconstitutionalitate risca sa devina un instrument simulat, o actio popularis,
pierzandu-si, in aceste conditii, caracterul ei efectiv si concret (a se vedea
DCC nr. 80 din 3 iunie 2021, § 19).

25. Prin urmare, in baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca
sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de
admisibilitate si nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, n baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140 alin.
(2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala,
61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:
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1. Se declara inadmisibila  sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 436 alin. (4) din Codul de procedura penala,
ridicata de dl Dmitrii Gaidarji, parte in dosarul nr. 10-41/2022, pendinte la
Judecatoria Comrat, sediul central.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cdi de atac,

intrd in vigoare la data adoptarii si se publica In Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Nicolae ROSCA

Chigsindu, 26 septembrie 2023
DCC nr. 115
Dosarul nr. 117g/2023



