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Curtea Constituțională, judecând în componența:  

 

dlui Nicolae ROȘCA, Președinte, 

dnei Liuba ȘOVA, 

dlui Serghei ȚURCAN,  

dlui Vladimir ȚURCAN, judecători, 

cu participarea dnei Cristina Chihai, asistent judiciar, 

 

Având în vedere sesizarea înregistrată la 29 august 2023,  

Examinând admisibilitatea sesizării menționate, 

Având în vedere actele și lucrările dosarului, 

Deliberând la 26 septembrie 2023, în camera de consiliu,  

 

Pronunță următoarea decizie: 

 

PROCEDURA 

1. La originea cauzei se află sesizarea privind excepția de 

neconstituționalitate a articolului 1821 alin. (3) din Codul de procedură penală, 

ridicată de dl Alexandru Cozma, parte în dosarul nr. 1-212/2022, pendinte la 

Judecătoria Comrat, sediul central. 

2. Sesizarea privind excepția de neconstituționalitate a fost trimisă la Curtea 

Constituțională de dl judecător Denis Guțu de la Judecătoria Comrat, sediul 

central, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) și g) din Constituție. 

ÎN FAPT 

A. Circumstanțele litigiului principal 

3. Pe rolul Judecătoriei Comrat, sediul central, se află o cauză penală în care 

dl Alexandru Cozma este acuzat de comiterea infracțiunii prevăzute de 

articolul 2641 alin. (1) din Codul penal. Acest articol incriminează conducerea 

mijlocului de transport de către o persoană care se află în stare de ebrietate 

alcoolică cu grad avansat sau în stare de ebrietate produsă de substanţe 

stupefiante şi/sau de alte substanţe cu efecte similare. 

4.  În ședința de judecată din 22 august 2023, dl Alexandru Cozma a ridicat 

excepția de neconstituționalitate a articolului 1821 alineatele (1) și (3) din 

Codul de procedură penală. 

5. Printr-o încheiere din aceeași dată, Judecătoria Comrat, sediul central, a 

admis parțial ridicarea excepției de neconstituționalitate şi a sesizat Curtea 

Constituţională doar în partea controlului alineatului (3) al articolului 1821 din 

Codul de procedură penală. 

 

B. Legislația pertinentă 
 

6. Prevederile relevante ale Constituției sunt următoarele: 

Articolul 4 

Drepturile și libertățile omului 
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„(1) Dispozițiile constituționale privind drepturile şi libertățile omului se interpretează şi 

se aplică în concordanță cu Declarația Universală a Drepturilor Omului, cu pactele şi cu 

celelalte tratate la care Republica Moldova este parte. 

(2) Dacă există neconcordanțe între pactele şi tratatele privitoare la drepturile 

fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte şi legile ei interne, prioritate 

au reglementările internaționale.” 

Articolul 16 

Egalitatea 

„(1) Respectarea şi ocrotirea persoanei constituie o îndatorire primordială a statului. 

(2) Toţi cetățenii Republicii Moldova sunt egali în fața legii şi a autorităților publice, fără 

deosebire de rasă, naționalitate, origine etnică, limbă, religie, sex, opinie, apartenență 

politică, avere sau de origine socială.” 

Articolul 18 

Protecţia cetăţenilor Republicii Moldova 

„(1) Cetățenii Republicii Moldova beneficiază de protecţia statului atât în ţară, cât şi în 

străinătate. 

(2) Cetățenii Republicii Moldova nu pot fi extrădați sau expulzaţi din ţară.” 

Articolul 20 

Accesul liber la justiție 

„(1) Orice persoană are dreptul la satisfacție efectivă din partea instanțelor judecătorești 

competente împotriva actelor care violează drepturile, libertățile şi interesele sale legitime. 

(2) Nici o lege nu poate îngrădi accesul la justiție.” 

Articolul 21 

Prezumția nevinovăției 

„Orice persoană acuzată de un delict este prezumată nevinovată până când vinovăţia sa 

va fi dovedită în mod legal, în cursul unui proces judiciar public, în cadrul căruia i s-au 

asigurat toate garanţiile necesare apărării sale.” 

 

7. Prevederile relevante ale Codului de procedură penală, adoptat prin 

Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt următoarele: 

Articolul 1821 

Înlăturarea de la conducerea mijlocului de transport 
 

„(1) Persoana care conduce mijlocul de transport se înlătură de la conducere de către 

organul de constatare dacă există temeiuri suficiente că aceasta se află în stare de ebrietate 

inadmisibilă produsă de alcool sau de alte substanţe. 

(2) Persoana indicată la alin. (1) este obligată să accepte, la cererea organului de 

constatare, testarea alcoolscopică, examenul medical, prelevarea de sînge şi de eliminări 

ale corpului pentru analiză. 

(3) Mijlocul de transport al cărui conducător a fost înlăturat de la conducere se 

ridică şi, dacă nu poate fi predat proprietarului, posesorului sau reprezentantului lor, 

se aduce la staţia de parcare specială sau la subdiviziunea de poliţie cea mai apropiată 

de locul constatării infracţiunii.  

[…].” 
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ÎN DREPT 

A. Argumentele autorului excepției de neconstituționalitate  

8. Autorul excepției susține că organele de constatare au interpretat eronat 

circumstanțele factuale și prevederile legale contestate. Autorul excepției 

susține că prevederile contestate contravin articolelor 4, 16, 18, 20 și 21 din 

Constituție.  

 

B. Aprecierea Curții 

9. Examinând admisibilitatea sesizării privind excepția de 

neconstituționalitate, Curtea constată următoarele. 

10. În conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constituție, controlul 

constituționalității legilor, în prezenta cauză a unor prevederi din Codul de 

procedură penală, ține de competența Curții Constituționale. 

11. Sesizarea privind excepția de neconstituționalitate a fost ridicată de o 

parte în proces. Astfel, Curtea constată că ea este formulată de subiectul căruia 

i s-a acordat acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) și g) din 

Constituție, aşa cum a fost interpretat acesta prin Hotărârea Curții 

Constituționale nr. 2 din 9 februarie 2016.  

12. Excepția de neconstituționalitate a fost ridicată într-o cauză penală în 

care persoana este acuzată de conducerea mijlocului de transport în stare de 

ebrietate alcoolică cu grad avansat sau în stare de ebrietate produsă de substanţe 

stupefiante şi/sau de alte substanţe cu efecte similare.  

13. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie articolul 1821  

alin. (3) din Codul de procedură penală, care nu a făcut anterior obiect al 

controlului de constituționalitate. 

14. Curtea observă că articolul 1821  alin. (3) din Codul de procedură penală 

prevede posibilitatea (i) de a preda mijlocul de transport proprietarului, 

posesorului sau reprezentantului lui sau (ii) de a duce mijlocul de transport la 

parcarea specială, în cazul în care persoana care a condus acest mijloc a fost 

înlăturată de la conducere din cauza stării de ebrietate inadmisibilă produsă de 

alcool sau de alte substanţe. Prin urmare, Curtea admite că prevederile 

contestate ar putea fi aplicate la soluționarea cauzei în care a fost ridicată 

excepția de neconstituționalitate.  

15. Autorul excepției enumeră articolele 4 (drepturile și libertățile omului), 

16 (egalitatea), 18 (protecția cetățenilor Republicii Moldova), 20 (accesul 

liber la justiție) și 21 (prezumția nevinovăției) din Constituție, care, în opinia 

sa, sunt încălcate de prevederile contestate. 

16. Sub acest aspect, Curtea reține că autorul excepției nu a motivat în ce 

măsură prevederile contestate afectează normele constituționale menționate. 

Curtea subliniază că simpla enumerare a unor articole din Constituţie, precum 

şi citarea unor considerente din jurisprudenţa Curţii Constituţionale şi a Curţii 

Europene a Drepturilor Omului în lipsa unei argumentări proprii nu reprezintă 

critici veritabile de neconstituţionalitate (a se vedea DCC nr. 135 din 27 

septembrie 2022, § 26). 

17.  Potrivit articolelor 24 alin. (2) din Legea cu privire la Curtea 

Constituțională şi 39 din Codul jurisdicției constituționale, sesizarea trebuie să 

fie motivată. În situații similare, Curtea a notat că simpla trimitere la un text 
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din Constituție, fără explicarea pretinsei neconformități cu acesta a 

prevederilor legale contestate, nu echivalează cu un argument. Dacă ar proceda 

la examinarea unei asemenea excepții de neconstituționalitate, Curtea l-ar 

înlocui pe autorul acesteia la formularea unor critici de neconstituționalitate, 

fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu (a se vedea DCC nr. 128 

din 13 septembrie 2022, § 24). 

18. Prin urmare, pe baza celor menționate supra, Curtea constată că 

sesizarea privind excepția de neconstituționalitate nu întrunește condițiile de 

admisibilitate și nu poate fi acceptată pentru examinare în fond. 

 

Din aceste motive, în baza articolelor 135 alin. (1) literele a) și g), 140 alin. 

(2) din Constituție, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constituțională, 

61 alin. (3) și 64 din Codul jurisdicției constituționale, Curtea Constituțională 

D E C I D E: 

1. Se declară inadmisibilă sesizarea privind excepția de 

neconstituționalitate a articolului 1821 alin. (3) din Codul de procedură penală, 

ridicată de dl Alexandru Cozma, parte în dosarul nr. 1-212/2022, pendinte la 

Judecătoria Comrat, sediul central. 

 

2. Prezenta decizie este definitivă, nu poate fi supusă niciunei căi de atac, 

intră în vigoare la data adoptării și se publică în Monitorul Oficial al Republicii 

Moldova. 

  

Președinte                                                                  Nicolae ROȘCA 

 

 

 
Chișinău, 26 septembrie 2023 

DCC nr. 114 

Dosarul nr. 202g/2023 

 


