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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 120G/2023

Curtea Constitutionala, judecand Tn componenta:

dlui Nicolae ROSCA, Presedinte,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Cristina Chihai, asistent judiciar,

Avand n vedere sesizarea inregistrata la 19 aprilie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 26 septembrie 2023, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1. Laoriginea cauzei se afld sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
a textului ,,pentru unele categorii de platitori prevazute la anexa nr. 2” din articolul
22 alin. (2) din Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002 cu privire la marimea,
modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicala, ridicata de dl avocat Marcel Gutan, parat in dosarul nr. 2-28146/2021,
pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisad la Curtea
Constitutionala de dna judecatoare Alina Bragaru de la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

TN FAPT

A. Circumstantele litigiului principal

3. La 6 decembrie 2021, Compania Nationala de Asigurari in Medicina a
formulat o cerere de chemare in judecata impotriva dlui Marcel Gutan cu privire
la incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala si a penalitatilor
aferente.

4. 1Tn cadrul examinarii cauzei, dl avocat Marcel Gutan a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,,pentru unele categorii de platitori prevazute la
anexa nr. 2” din articolul 22 alin. (2) din Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002
cu privire la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicala.

5. Printr-o ncheiere din 28 februarie 2023, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, a admis ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la
Curtea Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta
6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului
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»(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se
aplica in concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Daca exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale
ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementarile
internationale.”

Articolul 7
Constitutia, Lege Suprema

,,Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si nici un alt act juridic
care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridica.”

Articolul 8
Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale
»(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite i tratatele

la care este parte, sd-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele unanim
recunoscute ale dreptului international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international continand dispozitii contrare Constitutiei va
trebui precedatd de o revizuire a acesteia.”

Articolul 16
Egalitatea

,»(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiala a statului.
(2) Toti cetatenii Republicii Moldova sunt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara

deosebire de rasa, nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica,
avere sau de origine sociala.”

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

,(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile
si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus altor restrangeri decat celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si
sunt necesare in interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale, bundstarii economice a
tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masé si infractiunilor, protejarii
drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgérii informatiilor
confidentiale sau garantarii autoritdtii §i impartialitatii justitiei.

[...]”

7. Prevederile relevante ale Legii nr. 1593 din 26 decembrie 2002 cu privire
la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicala Sunt urmatoarele:

Articolul 22

,»(1) Persoanele fizice incluse la inceputul anului de gestiune in una din categoriile de platitori
prevazute la anexa nr. 2 vor achita integral o primd de asigurare obligatorie de asistenta
medicala in suma fixa In termen de pana la data de 31 martie a anului de gestiune.

(2) Prin legea fondurilor de asigurare obligatorie de asistentd medicald se poate stabili o
reducere a primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala in suma fixa pentru unele
categorii de platitori prevazute la anexa nr. 2 n cazul in care acestia vor achita prima de
asigurare n termenul stabilit la alin. (1).

[...]”
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IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei mentioneaza ca Anexa nr. 2 la Legea nr. 1593 din 26
decembrie 2002 stabileste lista persoanelor fizice asigurate in mod individual, in
randul carora sunt indicati avocatii, fondatorii de intreprinderi individuale,
titularii de patenta de intreprinzator etc. Articolul 22 alin. (2) din Lege prevedea
posibilitatea de a achita in proportii reduse prima de asigurare obligatorie de
asistentd medicala n suma fixa pentru unele persoane fizice asigurate in mod
individual, cu conditia platii pdna la data de 31 martie a anului de gestiune. Totusi,
acest articol nu acorda avocatilor posibilitatea de a cumpara polita de asigurare
obligatorie medicalad cu reducere, in comparatie cu alte categorii de platitori ai
primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicalda in suma fixa, care se
asigura in mod individual (de exemplu, fondatorii de Tntreprinderi individuale,
titularii de patenta de intreprinzator etc).

9. Tn aceste conditii, autorul exceptiei sustine ca textul contestat instituie un
tratament diferentiat intre, pe de o parte, persoanele fizice asigurate in mod
individual care au dreptul la reducerea primei de asigurare si, pe de alta parte,
avocatii care se asigura in mod individual si nu beneficiaza de aceasta reducere.

10. Tn concluzie, autorul exceptiei considera ca prevederile contestate
contravin articolelor 4 alineatele (1) si (2), 7, 8 alineatele (1) si (2), 16 si 54 din
Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

11. Examinand  admisibilitatea  sesizarii ~ privind  exceptia  de
neconstitutionalitate, Curtea constata urmatoarele.

12. n conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, Tn prezenta cauza a unor prevederi din Legea cu privire
la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de
asistenta medicala, tine de competenta Curtii Constitutionale.

13. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de o parte in proces. Astfel,
Curtea constata ca ea este formulatd de subiectul caruia i s-a acordat acest drept,
pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

14. Curtea retine ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
textul ,,pentru unele categorii de platitori prevazute la anexa nr. 2” din articolul
22 alin. (2) din Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002. Textul contestat nu a facut
anterior obiect al controlului de constitutionalitate din perspectiva criticilor
invocate de autorul exceptiei.

15. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd intr-o cauza civild cu
privire la incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicald si a
penalitatilor aferente. Prin urmare, Curtea admite ca textul contestat ar putea fi
aplicat in cauza in care a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate.

16. Autorul exceptiei mentioneaza ca textul contestat contravine articolelor 4
(drepturile si libertatile omului), 7 (Constitutia, Lege Suprema), 8 (respectarea
dreptului international si a tratatelor internationale), 16 (egalitatea) si 54
(restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati) din Constitutie.

17. Referitor la incidenta articolelor 4, 7 si 8 din Constitutie, Curtea retine ca
acestea comportda un caracter general si nu pot constitui repere individuale si
separate. Aceste norme pot fi invocate numai in coroborare cu o alta prevedere
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din Constitutie, care trebuie sa fie aplicabila (DCC nr. 166 din 1 decembrie 2022,
§ 19; DCC nr. 4 din 19 ianuarie 2023, 8 19; DCC nr. 13 din 2 februarie 2023, §
19).

18. Cu privire la articolele 16 si 54 din Constitutie, Curtea reitereaza ca
acestea nu au o aplicabilitate de sine statdtoare. Pentru a fi aplicabile, autorul
exceptiei trebuie sa demonstreze existenta unor ingerinte in drepturile
fundamentale garantate de Constitutie. Abia in cadrul analizei caracterului
justificat al ingerintei abstracte in drepturile fundamentale garantate de
Constitutie, Curtea poate pune in operd prevederile acestor articole (DCC nr. 128
din 13 septembrie 2022, § 23). Principiul nediscriminarii nu constituie o problema
de constitutionalitate atat timp cat nu este afectat un drept fundamental (a se vedea
DCC nr. 4 din 19 ianuarie 2023, § 20).

19. Tn consecintd, pentru ci autorul exceptiei nu a argumentat incidenta
vreunui drept fundamental, Curtea nu retine incidenta articolelor 4, 7, 8, 16 si 54
din Constitutie.

20. Prin urmare, pe baza celor mentionate supra, Curtea constata ca sesizarea
este inadmisibila si nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g) si 140 din
Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, 61 alin. (3)
si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Sedeclara inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate
a textului ,,pentru unele categorii de platitori prevazute la anexa nr. 2” din articolul
22 alin. (2) din Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002 cu privire la marimea,
modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicala, ridicatd de dl avocat Marcel Gutan, parat in dosarul nr. 2-28146/2021,
pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

2. Prezenta decizie este definitivd, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intra
in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Presedinte Nicolae ROSCA

Chisindu, 26 septembrie 2023
DCCnr. 113
Dosarul nr. 120g/2023



