Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE
DE INADMISIBILITATE

a sesizarii nr. 1839/2023

privind exceptia de neconstitutionalitate a unor texte din articolul 44 din
Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata

(dreptul asociatului la informatie privind activitatea societatii cu
raspundere limitatd)

CHISINAU
29 august 2023



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 183G/2023

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dlui Nicolae ROSCA, Presedinte,

dnei Domnica MANOLE,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 21 iulie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand la 29 august 2023, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:

PROCEDURA

1.La originea cauzei se afld sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a textelor ,,informatii privind activitatea societatii” si ,,si
alte documente” din alin. (1) si textul ,,si alte documente” din alin. (3) ale
articolului 44 din Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu
raspundere limitatd, ridicata de dl Sergiu Pogorevici, in dosarul nr. 2-
14217/2022, pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisd la
Curtea Constitutionala de dna judecator Maria Alexei, de la Judecatoria
Chisinau, sediul Centru, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din
Constitutie.

IN FAPT
A. Circumstantele litigiului principal

3. Pe rolul Judecatoriei Chisindu se afla cauza civila formulata de dl
Serghei Bejenari, asociat al SRL ,,Medclinic International”, impotriva dlui
Sergiu Pogorevici, cu privire la obligarea acestuia de a prezenta actele si
informatiile pe baza articolului 44 din Legea privind societatile cu raspundere
limitata.

4. n cadrul sedintei de judecati, dl Sergiu Pogorevici a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a unor texte din articolul 44 din Legea nr. 135 din 14
tunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata.

5. Prin incheierea din 6 iulie 2023, Judecitoria Chisindu a admis ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a intregului articol contestat si a trimis
sesizarea la Curtea Constitutionala, in vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.
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(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest
scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

Articolul 26
Dreptul la aparare

,»(1) Dreptul la apérare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incélcarea drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului partile au dreptul sa fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu.
(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele prevazute se
pedepseste prin lege.”
7.Prevederile relevante ale Legii nr. 135 din 14 iunie 2007 privind
societatile cu raspundere limitatd sunt urmatoarele:

Articolul 44
Dreptul asociatului la informare, la control si examinare
(1) Administratorul este obligat sd prezinte neintarziat, la cererea oricarui asociat,

informatii privind activitatea societitii si s 1i puna la dispozitie registrele contabile si
alte documente ale societatii.

(2) Orice asociat are dreptul la o copie a bilantului anual.

(3) Asociatul are, de asemenea, dreptul sa examineze bilantul anual, ludnd cunostinta
de registrele contabile si de alte documente ale societitii de sine stitator sau cu ajutorul
unui expert, sa ceara explicatii de la organele societatii dupa prezentarea bilantului anual.

(4) Prin actul de constituire sau regulamentele societatii se poate reglementa modul si
volumul dezvaluirii informatiei catre asociati, tindnd cont de nevoia de transparentd a
activitatii fatd de asociat, precum si de nevoia de a proteja informatia confidentiala,
secretul comercial, datele cu caracter personal si alte interese legitime.”

IN DREPT

A. Argumentele autorului sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate

8. Autorul exceptiei mentioneazd ca accesul asociatului la informatiile
privind activitatea societdtii este asigurat de articolul 10 alineatele (1) si (4)
din Lege, iar normele contestate ii permit asociatului accesul absolut si
nelimitat la toate actele si informatiile societatii. Astfel, in opinia autorului,
prevederile contestate sunt contrare articolelor 23 (dreptul fiecarui om de a-
si cunoaste drepturile si indatoririle) si 26 (dreptul la aparare) din
Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

9. Examinand  admisibilitatea  sesizarii  privind  exceptia  de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

10. in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din
Legea privind societatile cu raspundere limitatd, tine de competenta Curtii
Constitutionale.
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11. Curtea noteaza ca exceptia de neconstitutionalitate este formulata de
subiectul caruia i s-a conferit acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie textele
»informatii privind activitatea societatii” si ,,$1 alte documente” din alin. (1)
si textul ,,si alte documente” din alin. (3) ale articolului 44 din Legea privind
societatile cu raspundere limitatd. Curtea admite ca normele contestate ar
putea fi aplicate la examinarea cauzei in care a fost ridicatd prezenta exceptie
de neconstitutionalitate. Curtea constata ca prevederile contestate nu au facut
anterior obiect al controlului de constitutionalitate.

13. Curtea observa ca autorul nu a argumentat caracterul contradictoriu al
prevederilor contestate cu normele constitutionale invocate. Astfel, Curtea
subliniaza ca simpla enumerare a unor articole din Constitutie nu reprezinta
veritabile critici de neconstitutionalitate. Curtea a stabilit ca, daca ar proceda
la examinarea unei asemenea exceptii de neconstitutionalitate, ea s-ar
substitui autorului acesteia in privinta formuldrii unor critici de
neconstitutionalitate, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu
(DCC nr. 117 din 8 septembrie 2022, §§ 14-15).

14. Prin urmare, pe baza celor mentionate supra, Curtea constata ca
sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de
admisibilitate si nu poate fi acceptatad pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionald, 61 alin. (3) si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea
Constitutionala

DECIDE:

1.Se  declara inadmisibila  sesizarea  privind exceptia de
neconstitutionalitate a textelor ,,informatii privind activitatea societatii” si ,,si
alte documente” din alin. (1) si textul ,,s1 alte documente” din alin. (3) ale
articolului 44 din Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu
raspundere limitatd, ridicata de dl Sergiu Pogorevici, in dosarul nr. 2-
14217/2022, pendinte la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cdi de atac,
intrd in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Nicolae ROSCA

Chisinau, 29 august 2023
DCC nr. 105
Dosarul nr. 183g/2023



