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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 74G/2023

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dlui Nicolae ROSCA, Presedinte,

dnei Domnica MANOLE,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dnei Dina Musteata, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata la 16 martie 2023,
Examinand admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 29 august 2023, in camera de consiliu,

Pronuntd urmatoarea decizie:
IN FAPT

1. La originea cauzei se afla sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolul 333 din Codul de procedura civila, adoptat prin Legea nr. 225 din 30 mai
2003, ridicata de dna avocat Olga lovu in interesele dnei Anjela Sergutova, in dosarul
nr. 2a-4251/2022, pendinte la Curtea de Apel Chisinau.

2. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost trimisa la Curtea
Constitutionala de un complet de judecata format din dnii lon Secrieru, Vitalie
Cotorobai si dna Marina Anton de la Curtea de Apel Chisinau, pe baza articolului 135
alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

A. Circumstantele litigiului principal

3. Dna Anjela Sergutova a formulat o cerere la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, prin care a solicitat constatarea inexactitatii inscrierilor in registrele de stare
civila referitoare la data nasterii sale, care este una eronata.

4. La 17 octombrie 2022, Judecatoria Chisindu a respins cererea ca neintemeiata.

5. Nefiind de acord cu Hotararea din 17 octombrie 2022, dna avocat Olga lovu a
formulat un apel, 1n interesele dnei Anjela Sergutova.

6. La 7 decembrie 2022, dna avocat Olga lovu a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a textului ,fara citarea petitionarului si a altor persoane
interesate. Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se expune cu privire la
temeiurile cererii” din articolul 333 din Codul de procedura civila.

7. Prin Incheierea din 16 februarie 2023, Curtea de Apel Chisiniu a admis
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si a sesizat Curtea Constitutionald, in
vederea solutionarii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

8. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
Articolul 20
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Accesul liber la justitie

,»(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

»(1) Fiecare om are dreptul sé i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in acest scop statul
publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.”

9. Prevederile relevante ale Codului de procedura civila, adoptat prin Legea nr.
225 din 30 mai 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 331
Depunerea cererii

,»(1) Instanta judecatoreasca examineaza cauzele privind constatarea inexactitatii inscrierilor in
registrele de stare civila conform prevederilor prezentului capitol dacd, in lipsa unui litigiu de drept
si in lipsa actelor doveditoare, organele de stare civild sunt in imposibilitate sd modifice inscrierile
din registrele de stare civila.

[..].
Articolul 333
Examinarea cererii

»Instanta judecatoreasca examineaza cererea de constatare a inexactitatii inscrierilor din registrele
de stare civild pe baza dosarului, fara citarea petitionarului si a altor persoane interesate.
Instanta poate dispune citarea acestora pentru a se expune cu privire la temeiurile cererii.”

Articolul 334
Hotararea judecatoreasca
,Hotdrarea judecatoreasca prin care se constatd inexactitatea inscrierilor din registrul de stare
civild constituie temeiul corectdrii si modificarii inscrierilor de cétre organul de stare civila.

Hotararea poate fi contestatd cu apel. Decizia instantei de apel nu se supune recursului, fiind
definitiva i irevocabila de la pronuntare.”

IN DREPT
A. Argumentele autoarei exceptiei de neconstitutionalitate

10. Autoarea exceptiei sustine cd norma contestatd il lipseste pe petitionar de
posibilitatea de a-si sustine pozitia, de a prezenta probe suplimentare si de a participa
personal la examinarea cauzei. Astfel, autoarea mentioneaza ca articolul 280 alin. (2)
din Codul de procedura civild stabileste ca in procedura speciald, instanta examineaza
cauzele cu participarea petitionarului, a altor persoane interesate, precum si a
autoritatilor publice. Autoarea subliniazd necesitatea prezentei persoanelor interesate
in proces pentru probarea inexactitatilor inscrisurilor prin alte mijloace de proba.
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11. Autoarea sesizarii pretinde ca dispozitiile contestate sunt contrare articolelor
1 alin. (3), 20, 23, 26 si 54 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

12. Examinand admisibilitatea sesizarii privind exceptia de neconstitutionalitate,
Curtea constata urmatoarele.

13. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a unor prevederi din Codul de procedura
civila, tine de competenta Curtii Constitutionale.

14. Curtea constatd cad sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate este
formulata de subiectul caruia i s-a conferit acest drept, pe baza articolului 135 alin.
(1) literele a) si g) din Constitutie.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie unele prevederi din
articolul 333 din Codul de procedura civila. Asa cum rezulta din sesizare, pe rolul
Curtii de Apel Chisinau se afla o cauza civila in procedura speciala cu privire la
constarea inexactitatilor inscrierilor in registrele de stare civila. Prin urmare, Curtea
admite ca norma contestata ar putea fi aplicata la examinarea cauzei in care a fost
ridicata exceptia de neconstitutionalitate. Curtea constatd cd norma contestatd nu a
mai constituit obiect al controlului constitutionalitatii.

16. Curtea retine ca autorul sesizarii a mentionat incidenta articolelor 1 alin. (3)
(preeminenta dreptului), 20 (accesul liber la justitie), 23 (dreptul fiecarui om de a-si
cunoaste drepturile si indatoririle), 26 (dreptul la aparare) si 54 (restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati) din Constitutie.

17. Curtea a notat in jurisprudenta sa ca articolul 1 alin. (3) din Constitutie
comporta un caracter general si reprezinta un imperativ care sta la baza celorlalte
reglementari. Aceasta norma nu poate fi invocata de sine statitor, c¢i numai in
coroborare cu o alta prevedere din Constitutie, care trebuie sa fie aplicabila (DCC nr.
56 din 19 aprilie 2022, § 25). Cu referire la articolele 23 si 54 din Constitutie, Curtea
reitereazd ca acestea nu au o aplicabilitate de sine statatoare. Pentru a fi aplicabile,
autorul sesizarii trebuie sd demonstreze existenta unor ingerinte in drepturile
fundamentale (a se vedea DCC nr. 90 din 15 iunie 2021, § 23; DCC nr. 177 din 23
noiembrie 2021, § 37).

18. Curtea observa ca autoarea criticd norma contestatd, deoarece nu-i permite sa
fie citatd in instanta, iar acest fapt i-ar incalca accesul liber la justitie, garantat de
articolul 20 din Constitutie.

19. Curtea retine ca articolul 20 din Constitutie, care reglementeaza dreptul de
acces liber la justitie, isi gdseste corespondenta in dispozitiile articolului 6 § 1 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului (a se vedea HCC nr. 31 din 23 septembrie
2021, § 31).

20. Injurisprudenta sa, Curtea Europeani a reiterat ca articolul 6 § 1 din Conventie
garanteaza oricarei persoane dreptul la judecarea in mod public a cauzei sale, de un
tribunal. Astfel, dreptul la un proces de judecata public, stabilit de articolul 6 § 1 din
Conventie, implicd in mod necesar si dreptul fiecaruia la o audiere publica, cu exceptia
cazului in care exista circumstante exceptionale care justifica renuntarea la o astfel de
audiere. Caracterul exceptional al imprejurarilor care pot justifica renuntarea la o
audiere orala in cadrul procedurilor referitoare la un drept civil se rezuma, in esenta,
la natura problemelor care urmeaza sa fie decise de instanta nationald competenta.
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Curtea Europeana a acceptat cd au existat circumstante exceptionale 1n cazurile in care
procedurile au vizat exclusiv chestiuni juridice sau extrem de tehnice sau in care nu
existau probleme de credibilitate sau fapte contestate care necesitd o audiere si
instantele puteau decide In mod echitabil si rezonabil cazul pe baza observatiilor
partilor si alte materiale scrise. In aceastd privintd, articolul 6 din Conventie nu
garanteaza dreptul de a se prezenta personal in fata unui tribunal civil, ci mai curand
un drept mai general de a-si prezenta cazul in mod efectiv (a se vedea Koottummel v.
Austria, 10 decembrie 2009, § 19; Adzi¢ v. Croatia (nr. 2), 2 mai 2019, § 56,
Cimpersek v. Slovenia, 30 iunie 2020, § 41).

21. In acest caz, Curtea noteaza ci articolele 331 si 333 din Codul de proceduri
civila stabilesc ca instanta judecatoreascad examineaza cauzele privind constatarea
inexactitatii inscrierilor in registrele de stare civila conform prevederilor Codului
daca, 1n lipsa unui litigiu de drept si in lipsa actelor doveditoare, organele de stare
civila sunt Tn imposibilitate sa modifice nscrierile din registrele de stare civila. Curtea
observa ca procedura contestatd urmareste rezolvarea unor chestiuni tehnice pe baza
dosarului, care nu reclama prezenta reclamantului in fata instantei de judecata. Totusi,
Curtea constata ca teza a doua din articolul 333 stabileste ca in unele situatii, in functie
de circumstantele cauzei, instanta poate dispune citarea acestora pentru a se expune
cu privire la motivele cererii.

22. Mai mult, Curtea noteaza ca, potrivit articolului 334 din acelasi Cod, hotararea
judecatoreasca prin care se constatd inexactitatea inscrierilor din registrul de stare
civila poate fi contestata cu apel. Asadar, posibilitatea de a contesta cu apel hotararea
judecatoreasca reprezintd o garantie procesuala suficienta din perspectiva articolului
20 din Constitutie si, prin urmare, acest articol nu este afectat.

23. Cu referire la incidenta articolului 26 din Constitutie, autoarea nu a prezentat
argumente care sa demonstreze caracterul contradictoriu al prevederilor contestate in
raport cu normele constitutionale. Curtea retine ca simpla enumerare a normelor
constitutionale, in lipsa argumentelor care ar fundamenta pretinsa relatie de
contrarietate a dispozitiilor legale criticate fata de acestea, nu poate fi considerata o
veritabild criticd de neconstitutionalitate (a se vedea DCC nr. 46 din 1 aprilie 2021, §
16; DCC nr. 65 din 13 mai 2021, § 17).

24. De asemenea, Curtea observd ca autoarea sesizarii criticd si isi exprima
dezacordul privind modul de interpretare si aplicare a legislatiei de cétre instanta de
judecatd. Curtea mentioneaza cd chestiunile legate de interpretarea si de aplicarea legii
nu tin de competenta Curtii Constitutionale. Aceasta competentd le revine, prin
definitie, instantelor de judecatd (DCC nr. 187 din 22 decembrie 2022, § 45).

25. Prin urmare, in baza celor mentionate supra, Curtea constatd ca sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate nu intruneste conditiile de admisibilitate si
nu poate fi acceptatd pentru examinare in fond.

Din aceste motive, in baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g) si 140 din
Constitutie, 26 alin. (1) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala, 61 alin. (3) si
64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1. Se declara inadmisibila sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolul 333 din Codul de procedurd civila, adoptat prin Legea nr. 225 din 30 mai
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2003, ridicata de dna avocat Olga Iovu in interesele dnei Anjela Sergutova, in dosarul
nr. 2a-4251/2022, pendinte la Curtea de Apel Chisindu.

2. Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac, intra in
vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Presedinte Nicolae ROSCA

Chisinau, 29 august 2023
DCC nr. 104
Dosarul nr. 74g/2023



