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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Sedinta solemna
Discursul dnei Siofra O’Leary
Presedintele Curtii Europene a Drepturilor Omului

Strasbourg, 27 ianuarie 2023

Stimati domni si stimate doamne Presedinti ai Curtilor Constitutionale si ai Curtilor
Supreme,

Stimatd doamnd Presedinte al Biroului delegatilor Comitetului Ministrilor,

Stimate domnule Secretar general adjunct al Consiliului Europei,

Stimata doamna Secretar general al Adunarii Parlamentare,

Stimata doamna Comisar pentru drepturile omului,

Excelentele VVoastre,

Doamnelor si domnilor,

As dori sa va multumesc, personal si in numele tuturor colegilor mei, pentru ca ne-ati
onorat cu prezenta dumneavoastra la aceastd sedintd solemnd care marcheaza
deschiderea anului judiciar la Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Prin prezenta dumneavoastra, demonstrati nu doar angajamentul fata de Curtea noastra,
dar si angajamentul dumneavoastra, in aceasta perioada tragica pe care o parcurge
Europa, fatd de mecanismul european de protectie a drepturilor omului. Pe masura ce
urmdrim, impreuna sd salvdm democratia si preeminenta dreptului si sd protejam
drepturile omului, prezenta dumneavoastra in fiecare an la acest eveniment depaseste
cu mult ceremonialul.

Astazi vorbesc in aceastd ocazie pentru prima datd. Desi sunt foarte constienta de
onoarea care mi-a fost incredintata, simt mai presus de toate responsabilitatea grea pe



Traducere neoficiald efectuatd de Curtea Constitutionald a Republicii Moldova

care o implica aceasta functie, si anume cea de a lasa intact edificiul Conventiei pentru
generatiile viitoare.

Din fericire, este o responsabilitate pe care o impartdsesc cu judecatorii de Tnalta clasa
si de mare dedicatie, si profit de aceasta ocazie pentru a le multumi atat colegilor mei,
cat si membrilor Grefei care ne sprijind sa ne realizam activitatea noastra de judecatori.

Cercetatorii care privesc inapoi la 2022 vor avea la dispozitie o multime de termeni
pentru a descrie vremurile pe care le traim. Conceptul de ,,Zeitenwende”, folosit de
Cancelarul german, mi se pare foarte potrivit - o schimbare de era; sfarsitul unei ere.

In 2022, am experimentat socurile pandemiei si am asistat la daune ecologice
controversate, dar perceptibile, la o criza energetica si la revenirea inflatiei — sa nu
uitaim temerile mereu ridicate de fenomenele migratorii si de dezvoltarea deseori
anarhica a retelelor sociale.

Totusi, evenimentul major si tragic din anul 2022 a fost reintoarcerea a Ceea ce parea
de neconceput: din nou un razboi pe continentul european intre doua state membre ale
Consiliului Europei si eliminarea statului agresor din Consiliu.

Avand in vedere originile Conventiei si obiectivele pe care le urmareste, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului nu a putut scdpa de acest cataclism.

Dupa cum stiti, Rusia a fost eliminata din cadrul Consiliului Europei la 16 martie 20222,

Curtea a adoptat imediat, in sedinta plenara, o rezolutie prin care raimanea competenta
sa examineze cererile impotriva Federatiei Ruse in privinta actelor sau omisiunilor care
pot constitui o incalcare a Conventiei, cu conditia ca acestea sa fi avut loc pana la 16
septembrie 20222,

Aceastd asa-zisd jurisdictie ,,reziduala” a Curtii deriva din articolul 58 din Conventie.
In prezent, in fata Curtii sunt 16 800 de cauze impotriva Federatiei Ruse.

De la eliminarea Rusiei din Consiliu, mai multe formatiuni judiciare ale Curtii au
continuat sa proceseze cauzele rusesti si au pronuntat mai multe hotarari importante.
Ma gandesc, de exemplu, la Hotararea Marii Camere in cazul Fedotova si altii,
pronuntatd in urma cu o sdptamana, prin care se constatd o incdlcare a articolului 8 din

! Rezolutia CM/Res(2022)2 privind incetarea calitdtii de membru al Federatiei Ruse la Consiliul Europei (Adoptatd de
Comitetul de Ministri la 16 martie 2022 la reuniunea 1428ter a Deputatilor Ministrilor).

2 Rezolutia Curtii Europene a Drepturilor Omului cu privire la consecintele incetrii calititii de membru al Federatiei Ruse
la Consiliul Europei in lumina articolului 58 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.
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eqe v,

formald a unei relatii intre persoanele de acelasi sex®.

Curtea va continua si se ocupe de cererile rusesti in urmatoarele luni. In conformitate
cu strategia de impact, procesarea acestor cazuri va fi diferentiatd, tinand cont de
importanta problemelor juridice in discutie si de existenta unei jurisprudente bine-
stabilite aplicabile in acel domeniu.

As dori sa subliniez ca in prezent exista opt cazuri interstatale pe rol impotriva Rusiei.
Procesarea acestor cauze ramane o prioritate de varf pentru Curte, asa cum O
demonstreaza decizia de admisibilitate pronuntatd in urma cu doud zile in cazul
Ucraina si Tarile de Jos v. Rusia. Reiterand caracterul esential al Conventiei de
instrument constitutional al ordinii publice europene, Marea Camera a subliniat ca:

,.scopul Inaltelor Parti Contractante urmarit la incheierea Conventiei a fost sa nu-
si acorde reciproc drepturi si obligatii in conformitate cu interesele lor nationale
individuale, ci pentru a realiza scopurile si idealurile Consiliului Europei, asa
cum sunt exprimate in Statutul sau si ,,sa stabileascd o ordine publica comuna a
democratiilor libere ale Europei, cu scopul de a proteja mostenirea lor comuna
de traditii politice, idealuri, libertate si preeminenta dreptului” 4.
Mai mult ca orice, exercitarea de catre Curte a competentei sale reziduale reflecta faptul
ca un stat nu poate profita de expulzarea sa din cadrul Consiliului Europei pentru a evita
responsabilitatea pentru incalcarile Conventiei. Acest fapt este cu atat mai important cu
cat unele dintre cazuri sunt de mare importantd in ceea ce priveste responsabilitatea
Rusiei pe baza dreptului international.

In ciuda provocirilor prezentate in 2022, Curtea a ciutat si-si indeplineasca misiunea
cu fidelitate si s-a pronuntat in privinta a 39 570 de cereri, dintre care 4 168 au ajuns
hotarari.

In prezent, Curtea are pe rol 74 650 de cereri pe rol, fatd de aproximativ 70 000 acum
un an. Aproximativ 10 000 de cereri sunt legate de conflicte in desfasurare, situatie care
se reflecta si in cele 19 cereri interstatale aflate acum pe rolul Curtii.

Ca in anii precedenti, trei sferturi din cauzele pendinte vizeaza cinci state. In primul
rand, Turcia, cu 20 300 de cereri, urmata de Federatia Rusa, Ucraina (10 600), Roméania
(5 900) si Italia (3 700).

3 Fedotova si altii v. Rusia, nr. 40792/10 si alti 2, 13 iulie 2021.
* Ucraina si Tarile de Jos V. Rusia, nr. 8019/16, 43800/14 si 28525/20, § 385, 25 ianuarie 2023.
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Cativa dintre predecesorii mei au subliniat necesitatea unei mai mari constientizari de
catre autoritati cu privire la lipsa resurselor de care dispune Curtea. Avand in vedere
rolul pe care suntem chemati si-1 jucam si situatia pe care tocmai am descris-0, NU am
de ales decat sa fac acelasi lucru.

Pe tot parcursul procesului de reforma de la Interlaken si chiar si ulterior, Curtea a
functionat fara incetare pentru a-si imbunatati eficienta. Va continua sa 0 faca [si sub
presedintia mea].

Referitor la organizare, totusi, nu exista nicio marja pentru imbunatatiri suplimentare.
In prezent, noi, ca tribunal, ne ocupim de mai multe cauze complexe interstatale,
procesand simultan zeci de mii de cereri individuale depuse 1n aproximativ 40 de limbi.
Managementul cauzelor depinde nu doar de judecatori, ci si de disponibilitatea juristilor
cu experienta, capabili sa stapaneasca aceste limbi si care sunt familiarizati cu sistemele
juridice din 46 de state membre.

Sprijinul politic pentru valorile Consiliului Europei si pentru sistemul Conventiei in
sine va fi, fara indoiald, 1n centrul celui de-al 4-lea Summit de la Reykjavik, in mai.

Totusi, acest sprijin trebuie transpus in mod imperativ in furnizarea de resurse materiale
adecvate si o finantare mai durabild pentru a promova implementarea unei Conventii
care, de peste 70 de ani, a contribuit la stabilitatea, securitatea si pacea in Europa.

*hkkhkhkkhkhkkhkhkhikhhkhhkhkhhkkhkhhkiiikiikx

Doamnelor si domnilor,

Avand in vedere tema seminarului judiciar din aceastd dupd-amiaza, este firesc ca
intrebarile privind consolidarea democratiei si mijloacele de contracarare a regresiei
democratice sa fie tratate in interventia mea din aceasta seara.

Multa cerneald a curs, si pe buna dreptate, In ultimii ani in privinta garantiilor privind
preeminenta dreptului care decurg din Conventia Europeana si provocarilor directe la
adresa independentei judecitorilor la care Europa a fost martora. In schimb, se poate sa
se fi instalat o complacere in unele state in ultimele decenii cu privire la succesul
Conventiei In materie de sprijinire si de conservare a democratiei in sine.

Cu toate acestea, in ultimii ani, Curtea noastra a fost martora la eforturile directe de a
desfiinta democratia, singurul model politic prevazut de Conventie. Regresia
democratica, descrisa in mod adecvat drept ,,moarte din cauza miilor de taieturi”, ia
multe forme diferite, de la adoptarea de masuri de subminare a justitiei, de ingradire a
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presei, de inabusire a pluralismului politic, de lipsire de control si de echilibru
institutional, pana la eliminarea concurentei politice sau trecerea cu vederea a coruptiei.

S-a uitat cd mentinerea si realizarea in continuare a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale sunt cel mai bine asigurate de o democratie politica eficienta, sustinuta
de preeminenta dreptului si de o intelegere si respectare comuna a drepturilor omului?
Daca da, evenimentele tragice care au avut loc in Ucraina in februarie anul trecut si
fortele care au dat nastere acestor evenimente ne-au reamintit cu sigurantd importanta
a ceea pentru ce strdmosii nostri au luptat atat de mult.

Democratia, la fel ca drepturile omului si preeminenta dreptului, nu se dobandeste o
data pentru totdeauna. Ele pretind o lupta constanta.

Prin protectia drepturilor civile si politice de baza, Conventia joacd un rol vital in
asigurarea faptului ca elementele de care avem nevoie pentru o societate pasnica -
democratia, toleranta si pluralismul - sunt la locul lor. Este necesara vigilenta constanta
pentru a impiedica demontarea lor. Conventia Europeana este un produs, asa cum
spunea unul dintre predecesorii mei, Luzius Wildhaber, al ,,realismului idealist”. Este
ancorat in convingerea ca regimurile democratice, care respectd drepturile
fundamentale, nu intra in razboi intre ele, astfel incat nu reprezintd o problema de
jurisdictie pur nationald daca democratiile recidiveazi in dictaturi®. Scopul Conventiei,
potrivit celor care au redactat-o, a fost de a se asigura ca statele Consiliului Europei
sunt democratice si ca raman astfel.

In jurisprudenta sa recentd cu privire la libertatea de exprimare, considerati de mult
timp partea vitala a democratiei, Curtea a fost sensibila la forma, natura si calitatea
informatiilor primite de alegdtori, prezenti si viitori.

Sunt impresionat in special de un extras dintr-un caz german recent privind articolul
10, in care Curtea a subliniat:

Limportanta enorma, din perspectiva politicilor publice, a predarii si educarii
copiilor, intr-o maniera credibila, despre libertate, democratie, drepturile omului

si preeminenta dreptului” ®.

> Luzius Wildhaber, ,,Rethinking the European Court of Human Rights” in Jonas Christoffersen si Mikael Rask Madsen
(eds), The European Court of Human Rights between Law and Politics (Oxford University Press 2011), pp. 204-230.
6 Godenau v. Germania, nr. 80450/17, § 54, 29 noiembrie 2022.
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In vremuri periculoase, cand valorile considerate pana acum de la sine intelese in
Europa postbelica sunt tot mai contestate, trebuie sd ne concentrdm asupra tinerilor si
asupra viitorului lor.

*hkkkhkhkkkhkkhkhhkhkhkkhkhkhhhkkhkhkhkhihkkhikx

Potrivit traditiei, voi aminti cateva cazuri din ultimul an care sunt emblematice, in acest
moment de cotitura istorica, pentru rolul esential jucat de Conventie.

In prima cauza, H.F. si alfii V. Franta, pronuntatd de Marea Camera la 14 septembrie
2022, reclamantii au solicitat, fara succes, la nivel national, repatrierea de urgenta a
fiicelor si a nepotilor lor, detinuti in lagdre din nord-estul Siriei’.

Curtea a subliniat ca articolul 3 § 2 din Protocolul nr. 4 nu presupune un drept general
la repatriere.

Totusi, dreptul de a intra pe teritoriul national poate da nastere unei obligatii pozitive
din partea statului in care refuzul de a intreprinde orice demers ar conduce la plasarea
nationalului in discutie intr-o situatie comparabila, de facto, cu cea a unui exil.

Refuzul de repatriere trebuie sa fie insotit de garantii adecvate. Acest fapt presupune un
mecanism de control in fata unui organism independent — nu neaparat de natura
judiciara — care sa verifice daca motivele deciziei atacate nu sunt arbitrare. Reclamantii
trebuie sa se poata familiariza, desi pe scurt, cu motivele invocate si trebuie sa se poata
verifica daca interesul superior al oricarui copil implicat a fost avut in vedere.

Avand 1n vedere lipsa unei decizii oficiale si refuzul instantelor nationale de a-si
exercita competenta, Curtea a constatat o incalcare a articolului 3 § 2 din Protocolul nr.
4 la Conventie.

A doua hotarare pe care doresc sa o mentionez este NIT S.R.L. v. Republica Moldova,
pronuntatd de Marea Camera in aprilie 20228. Cazul a vizat libertatea de exprimare a
unui post de televiziune care, in urma alegerilor, a devenit o platforma de critica la
adresa noului Guvern. A fost sanctionat pentru incalcari grave si repetate ale obligatiei
legale de a asigura echilibrul politic si pluralismul. Licenta de emisie a fost revocata in
cele din urma. In fata Curtii, compania a invocat articolul 10 si articolul 1 din Protocolul

T H.F. si altii v. Franta [GC], nr. 24384/19 si 44234/20, 14 septembrie 2022.
8 NIT S.R.L. V. Republica Moldova [GC], nr. 28470/12, 5 aprilie 2022.
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nr. 1 la Conventie. Curtea a constatat ca nu a avut loc nici o incélcare a vreunei
prevederi, in circumstantele particulare ale cauzei.

Cazul a ridicat probleme noi legate de dimensiunea interna a pluralismului mass-media,
deschiderea discursului in democratiile europene si echilibrul corect intre protejarea
pluralismului politic in mass-media si respectarea libertatii editoriale.

Cand state precum Moldova opteaza pentru un model de reglementare care pretinde
pluralismul intern, conceput sa garanteze o acoperire politica echilibrata, acest fapt se
incadreazd in marja lor de apreciere si reflectd adesea cultura lor politica si dezvoltarea
istorica a sectorului lor de radiodifuziune. Articolul 10 nu impune un model precis de
pluralism intern atata timp cat diversitatea generala a programului in ansamblu este
garantata la nivel national. Rolul Curtii este de a se asigura ca efectele regimului de
reglementare ales de un stat sunt compatibile cu garantiile oferite de articolul 10, iar
controlul pe care il exercita va fi un control mai mult sau mai putin strict, in functie de
gradul de limitare a libertatii editoriale pe care il presupune modelul ales.

Existenta garantiilor procedurale a fost considerata de Curte de o importanta deosebita
atunci cand s-a ajuns la revocarea unei licente de emisie ca in acest caz, dar si rolul
autoritatii de reglementare, a carei independenta trebuie verificata, data fiind natura
delicata si complexa a acestui rol.

Hotararea NIT ne reaminteste ca libertatea si pluralismul mass-media sunt factori care
faciliteaza preeminenta dreptului si raspunderea democratici. Ea prezinta rolul
important jucat de Consiliul Europei, stabilind standarde privind jurnalismul
responsabil, pluralismul media si independenta esentiala a autoritatilor de reglementare
in acest domeniu.

In total, Marea Camer3 a pronuntat noua hotarari in anul 2022, inclusiv una in contextul
procedurilor de infringement pe baza articolului 46 § 4 din Conventie®. Mai mult, trei
avize consultative au fost emise la solicitarea Curtii Supreme Administrative a
Lituaniei,'® a Curtii de Casatie a Armeniei'! si a Consiliului de Stat al Frantei'?. A saptea

® Kavala v. Turcia (procedura de infringement) [MC], nr. 28749/18, 11 iulie 2022.

10 Aviz consultativ privind evaluarea, in temeiul articolului 3 din Protocolul nr. 1 la Conventie, a proportionalititii unei
interdictii generale de a candida dupd demiterea din functie in cadrul procedurii de demitere [MC], cererea nr. P16-2020-
002, Curtea Suprema Administrativa lituaniana, 8 aprilie 2022.

11 Aviz consultativ privind aplicabilitatea prescriptiei urmaririi penale, condamndrii si pedepsei cu privire la o infractiune
constituind, in fond, un act de tortura [MC], cererea nr. P16-2021-001, Curtea de Casatiec a Armeniei, 26 aprilie 2022.

2 Aviz consultativ privind diferenta de tratament dintre asociatiile de proprietari ,,cu existentd recunoscutd la data
constituirii unei asociatii municipale de vanatori agreate™ si asociatiile de proprietari infiintate dupa aceastd data [MC],
cererea nr. P16-2021-002, Consiliul de stat francez, 13 iulie 2022.
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cerere de aviz consultativ, de data aceasta din partea Curtii Supreme a Finlandei, se afla
inca pe rol®3.

In timp ce hotdrarile Marii Camere pot atrage atentia cea mai mare, hotararile
pronuntate de Camerele formate din sapte judecatori, in conformitate cu ,,strategia
noastra de impact”, se refera din ce in ce mai mult la chestiuni juridice si societale
complexe si importante. Dupa cum stiti, strategia urmareste sa asigure identificarea si
procesarea rapida a unor asemenea cazuri.

Acest fapt este bine ilustrat intr-o serie de patru hotarari pronuntate in 2022 in legatura
cu criza preeminentei dreptului din Polonia: [Grzeda, Advance Pharma, Zurek si
Juszczyszyn#] dintre care doar una a fost pronuntatd de Marea Camera.

Atat in Grzeda, cat si in Zurek a fost in discutie limitarea nejustificatd a accesului
reclamantilor la un tribunal pentru a contesta incetarea prematura a mandatului lor de
membri ai Consiliului National al Magistraturii (CNM), in timp ce ambii erau
judecatori. Constatand ca articolul 6 § 1 este aplicabil si incalcat, Curtea a subliniat ca
acolo unde sunt infiintate consilii judiciare, statele trebuie sd-si asigure independenta
fata de puterile executive si legislative pentru a proteja integritatea procesului de numire
a judecdtorilor. Schimbarea fundamentald in modul de alegere a membrilor judecatori
ai CNM, analizata impreuna cu incetarea anticipata a mandatului membrilor judecatori
anteriori, precum si al judecatorilor reclamanti, a insemnat ca independenta acestuia nu
mai era garantata.

In cauza Zurek, Camera a constatat, de asemenea, o incilcare a articolului 10 din
Conventie ca urmare a aplicarii unei serii de masuri reclamantului, care a fost purtator
de cuvant al CNM si critic al reformelor judiciare. Potrivit Curtii:

»dreptul general la libertatea de exprimare a judecatorilor de a aborda
chestiunile referitoare la functionarea sistemului de justitie poate fi transformat
intr-o obligatie corespunzdtoare de a se pronunta in apdrarea preeminentei
dreptului si a independentei judiciare, atunci cand aceste valori fundamentale
sunt amenintate”®®,

13 Curtea Europeand a Drepturilor Omului a acceptat o cerere (nr. P16-2022-001) de aviz consultativ in temeiul
Protocolului nr. 16 la Conventie primita de la Curtea Suprema a Finlandei la 10 octombrie 2022. in cererea sa, Curtea
Suprema din Finlanda a solicitat CtEDO sé ofere un aviz consultativ cu privire la drepturile procedurale ale unei mame
biologice 1n procedurile privind adoptia copilului ei adult.

14 Grzeda v. Polonia [MC], nr. 43572/18, 15 martie 2022; Advance Pharma sp. z 0.0 v. Polonia, nr. 1469/20, 3 februarie
2022; Zurek v. Polonia, nr. 39650/18, 16 iunie 2022; Juszczyszyn v. Polonia, nr. 35599/20, 6 octombrie 2022.

5 Zurek v. Polonia, nr. 39650/18, § 222, 16 iunie 2022.
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Cazurile sunt demne de remarcat din mai multe motive. In primul rand, Curtea a
subliniat ca, in lumina principiilor subsidiaritétii si responsabilitdtii partajate, obligatia
partilor contractante de a asigura independenta judecatorilor este esentiala pentru
sistemul Conventiei in sine. Acesta din urma nu poate functiona corect fara judecatori
independenti. In al doilea rand, toate partile contractante trebuie si respecte standardele
preeminentei dreptului si sa si respecte obligatiile pe baza dreptului international,
inclusiv cele asumate Tn mod voluntar la ratificarea Conventiei. Dreptul national,
inclusiv constitutiile nationale, nu poate fi invocat ca justificare pentru nerespectarea
acestor obligatii. In sfarsit, aceste hotarari in care Curtea s-a referit pe larg la
jurisprudenta paralelda privind preeminenta dreptului a Curtii de Justitie a Uniunii
Europene reflectd si mai mult sinergia dintre cele doud instante europene pentru
apararea independentei judecatorilor si a valorilor care stau la baza Conventiei.

In Ecodefence si altii v. Rusia, hotararea definitiva la care voi face referire, reclamantii
erau organizatii neguvernamentale implicate in probleme ale societatii civile, care au
fost inscrise intr-un registru al asa-numitilor ,,agenti strdini” finantat din ,,surse
straine”®, Acest fapt a rezultat in impunerea de amenzi administrative, cheltuieli
financiare si restrictii severe asupra activitatilor lor. O organizatie, Memorial,
castigatoare in comun al Premiului Nobel pentru Pace in 2022, a fost lichidata, declarata
ilegald si dizolvata fortat in acelasi an.

Intr-o hotarare pronuntata in iunie 2022, Curtea a constatat o incilcare a articolului 11,
interpretat in lumina articolului 10 din Conventie, din cauza conceptelor de baza din
Legea agentilor straini care nu corespundeau conditiei Conventiei de previzibilitate. in
plus, controlul judecatoresc nu a reusit sa ofere garantii adecvate si eficiente impotriva
exercitarii arbitrare si discriminatorii a marjei largi de apreciere lasate executivului prin
lege.

In Ecodefence, Curtea a subliniat ci:

,,procesul democratic este unul continuu, trebuind sustinut in mod continuu prin
dezbateri publice libere si pluraliste si continuat de multi actori ai societatii
civile”’,

Reglementarea rusa contestata reflecta ideea ca controlul extern al problemelor legate
de drepturile omului si preeminenta dreptului era suspect si o potentiala amenintare la
adresa intereselor nationale. Ca rdspuns, Curtea a subliniat ca drepturile tuturor

16 Ecodefence si altii v. Rusia, nr. 9988/13 si alti 60, 14 iunie 2022.
17 Ibid, § 139,
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persoanelor in spatiul juridic al Conventiei sunt o chestiune de interes pentru toate
statele membre ale Consiliului Europei.

Doamnelor si domnilor,

Hotararea Ecodefence ne reaminteste, de asemenea, ca in virtutea articolului 34 din
Conventie, statele contractante se angajeaza sa se abtind de la a impiedica exercitarea
efectiva a dreptului la cerere individuala. Acest drept este piatra de temelie a sistemului
Conventiei. In Ecodefence si in alte trei cauze decise in 2022, Curtea a constatat ci
nerespectarea masurilor provizorii de catre statele reclamate incalca obligatiile lor
prevazute la articolul 34.

Avand in vedere rolul vital jucat de masurile provizorii in sistemul Conventiei, ar trebui
sd fie un motiv de ingrijorare grava faptul ca unele state contractante sunt pregatite sa
neglijeze cerintele internationale ale preeminentei dreptului in acest mod.

in sfarsit, referitor la acest caz, ca orice instanta competenta, si noi trebuie sa fim
deschisi si autocritici. Curtii i-a luat prea mult timp pentru a hotari in cauza Ecodefence;
un fapt care subliniaza necesitatea consolidarii strategiei de impact si gestionarea rapida
a cazurilor-cheie la care m-am referit anterior, fapt care subliniaza si nevoia de a avea

resursele necesare pentru a face acest lucru.

Inainte de a ma adresa oaspetelui nostru de onoare, permiteti-mi s va reamintesc ci
astazi este Ziua internationald de comemorare a victimelor Holocaustului.
Sa nu uitdm de ce a fost conceputd Conventia.

Sa nu uitdm ce a realizat Conventia, prin munca acestei Curti si prin munca
dumneavoastra ca judecatori nationali.

Si sa nu uitdm ce ramane de facut.
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Doamnelor si domnilor,

Este pentru prima data cand o personalitate italiand de prim rang ne onoreaza tinind
discursul traditional la inceputul sedintei noastre solemne.

Intr-adevir, o figura de prim rang, deoarece Silvana Sciarra este judecitor la Curtea
Constitutionala a Italiei din 2014 - Curte pe care o prezideaza din septembrie anul
trecut.

Dna Sciarra, Presedintele Curtii Constitutionale,



Traducere neoficiald efectuatd de Curtea Constitutionald a Republicii Moldova

Drumurile noastre profesionale, dedicate dreptului european si constructiei unei Europe
a drepturilor si libertatilor, s-au intersectat cu mai multe ocazii.

Sunteti un specialist recunoscut in dreptul muncii si ati pregatit generatii de studenti la
Institutul Universitar din Florenta - studenti care au salutat cu entuziasm recenta
dumneavoastra alegere in calitate de Presedinte.

In timp ce drepturile sociale sunt domeniul dumneavoastra preferat, sunteti de mult
timp pasionata de drepturile omului si ati scris foarte mult despre preeminenta dreptului
si pluralism. Aceste subiecte, care se afld in centrul misiunii noastre, sunt mai actuale
ca niciodata.

Prin urmare, asteptam cu nerabdare si va invit cu mare placere sa ne vorbiti.



